WWWw.hina.no

1251 Analiza serviciilor ecosistemice din Muntii
Fagaras, Romania

John D. C. Linnell
Bjarn P. Kaltenborn

e
o
o
[<5)
o
<
=
2

'NINA Norwegian Institute for Nature Research



Publicatiile NINA

Raport NINA (NINA Rapport)

Aceasta este o serie electronica lansata in 2005 care inlocuieste seria anterioara de rapoarte NINA
la cerere si rapoartele de proiect NINA. Aceasta va fi forma obisnuita de raportare a NINA pentru
studii, monitorizari sau revizii finalizate pentru clienti. In plus, seria va include mare parte din
celelalte rapoarte ale institutului, de exemplu din seminarii si conferinte, rezultate ale studiilor
interne, revizii si studii de specialitate etc. Raportul NINA se poate intocmi si intr-o a doua limba,
acolo unde este cazul.

Raport Special NINA (NINA Temahefte)

Dupa cum sugereaza si numele, rapoartele special trateaza subiecte speciale. Rapoartele speciale
se elaboreaza la cerere si variaza foarte mult: de la chei de identificare sistematica la informatii
despre domenii problematice importante ale societatii. Rapoartele speciale NINA primesc de obicei
o forma stiintifica populara, cu accent mai mare pe ilustratii decat un raport NINA.

Fisa informativa NINA (NINA Fakta)

Scopul fiselor informative este acela de a face rezultatele studiilor NINA rapid si usor accesibile
publicului larg. Ele se trimit catre presa, organizatiile societatii civile, managementul ariilor naturale
de la toate nivelurile, politicieni si alti factori speciali de interes. Fisele informative ofera o scurta
prezentare a unora dintre cele mai importante subiecte de cercetare pe care le tratam noi.

Alte publicatii
Pe langa rapoartele din seria NINA, angajatii institutului publicd o mare parte din rezultatele lor
stiintifice in jurnale internationale, reviste si brosuri de stiinte populare.



Analiza servicillor ecosistemice din  Muntii
Fagaras, Romania

John D. C. Linnell
Bjern P. Kaltenborn

Norwegian Institute for Nature Research



NINA Report 1251

Linnell, J. D. C. & Kaltenborn, B. P. (2016Analiza serviciilor

ecosistemice din Muntii Fagaras, Roméania - NINA Report 1251.

37 pp.
[Trondheim, June, 2016]

ISSN: 1504-3312
ISBN: 978-82-426- 2898-5

COPYRIGHT
© Institutul Norvegian pentru Studiul Naturii
Publicatia poate fi citata gratuit, cu mentionarea sursei.

DISPONIBILITATE
[Deschisa]

TIP PUBLICATIE
Document digital (pdf)

CONTROLUL CALITATII EFECTUAT DE

SEMNATURA PERSOANEI RESPONSABILE
Signe Nybg

CLIENTI/ABONATI
Granturile SEE & Guvernul Romaniei
Programul RO02 Biodiversitate si servicii ecosistemice

REFERINTA CLIENT
ECOSS

FOTO COPERTA
Cornelia Dor

CUVINTE CHEIE
Ecosystem services
Natural capital
Cultural heritage
Geoheritage
Fagaras Mountains
Romania

Muntii Fagaras
Piemontul Fagaras

NGKKELORD
Jkosystemtjeneste
Fagaras Mountains
Romania

Muntii Fagaras
Piemontul Fagaras

DATE DE CONTACT

Sediu central NINA NINA Oslo NINA Tromso
Postboks 5685 Sluppen Gaustadalléen 21 Framsenteret
NO-7485 Trondheim NO-0349 Oslo NO-9296 Tromsg
Norway Norway Norway

Phone: +47 73 80 14 00 Phone: +47 73 80 14 00 Phone: +47 77 75 04 00

www.nina.no

NINA Lillehammer
Fakkelgarden

NO-2624 Lillehammer
Norway

Phone: +47 73 80 14 00




Raport NINA 1251

Rezumat

Linnell, J. D. C. & Kaltenborn, B. P. (2016) An ecosystem services analysis of the Fagaras
Mountains, Romania - NINA Report 1251. 37 pp.

Acest raport se bazeaza pe studiile anterioare care s-au axat pe biodiversitate si pe contextul
socio-economic al Muntilor Fagaras din Romania. Scopul este acela de a integra constatarile
acestor studii in cadrul serviciilor ecosistemice pentru a contribui la realizarea unei evaluari
holistice a costurilor, beneficiilor si compromisurilor asociate cu diversele cai de dezvoltare din
regiune. Am clasificat o diversitate de servicii ecosistemice de aprovizionare, reglare si
culturale exploatate in prezent, laolaltd cu o gama de servicii care au potentialul de a fi
exploatate. Exista compromisuri considerabile, alegerea de a exploata anumite servicii ducand
la reducerea severa a capacitatii ecosistemului de a raspunde celorlalte servicii. Pentru a
ilustra acest lucru, am dezvoltat trei scenarii denumite (1) Folosirea intensiva a resurselor de
aprovizionare, (2) Utilizari multiple durabile si extensive si (3) Salbaticie. Scenariul 1 a fost
foarte incompatibil cu celelalte 2 scenarii si cu statutul de sit Natura 2000 al locatiei. Se discuta
posibilitatea de a transforma aceste scenarii in cai viabile de dezvoltare comunitara si s-au
identificat provocarile institutionale.
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Sammendrag

Linnell, J. D. C. & Kaltenborn, B. P. (2016) Analiza serviciilor ecosistemice din Muntii Fagaras,
Romania — Raport NINA 1251. 37 s.
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potentialului economic si ecologic al initiativelor economice bazate pe conservare pentru
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1 Introducere

Cautarea unor cai de dezvoltare durabila care sa indeplineasca atat nevoie umane pe termen
lung, cat si pe cele ale biodiversitatii a devenit provocarea definitorie a ultimei jumatati de
secol. In aceasta perioada s-au produs o serie de schimbari de paradigma in modul de
conceptualizare a acestui efort. Aceste schimbari s-au inscris in aceeasi tendinta de a incerca
adoptarea unor perspective tot mai holistice asupra ecosistemelor si nevoilor de dezvoltare
umana. Cele mai recente tranzitii s-au facut de la managementul paralel al resurselor naturale
si strategiile de conservare a biodiversitatii inspre o serie de abordari ale interesului actual
pentru servicii ecosistemice  din perspectiva managementului ecosistemelor
(http://www.millenniumassessment.org; http://www.teebweb.org; http://www.ipbes.net/).
Abordarea din perspectiva serviciilor ecosistemice cauta sa reuneasca toate modurile de
interactiune dintre oameni si biodiversitate intr-un singur cadru amplu. Unul dintre principalele
obiective ale acestei abordari este acela de a incerca o vizualizare a principalelor feluri in care
dezvoltarea umana depinde de ecosistem, inclusiv multe procese (cum ar fi calitatea apei si
stocarea carbonului) care sunt adesea luate de bune. Facand implicitul mai explicit, aceasta
abordare spera sa ajute populatia sa fisi inteleaga dependenta totala de structura si
diversitatea ecosistemelor. In mod traditional, serviciile ecosistemice folosesc trei sau patru
categorii de servicii. Prima, denumita servicii de aprovizionare, acopera toate produsele
concrete pe care le extragem din ecosistem (de ex. cherestea, carne). Urmeaza serviciile de
reglare si sustinere (le combinam pentru simplitate) care acoperd procesele de baza ce
asigura functionarea ecosistemului (de ex. functia solului, pastrarea calitatii apei). Si in sfarsit
serviciile culturale care reunesc o gama larga de aspecte, inclusiv valoarea intrinseca a naturii,
estetica peisajului, patrimoniul cultural si toate formele de turism. Cu o abordare holistica, este
mai usor sa vedem compromisurile care se fac adesea intre aceste servicii, ajutand decidentii
sa elaboreze planuri mai informate.

Scopul acestui raport este acela de a aplica o abordare puternic generalizata a serviciilor
ecosistemice la datele existente despre Muntii Fagaras din Roméania. Muntii Fagaras sunt o
zona cu elemente unice de geopatrimoniu, patrimoniu cultural, biodiversitate si valori ecologice
care au dus la desemnarea lor ca situri Natura 2000 in cadrul legislatiei Uniunii Europene
pentru conservarea naturii. Zona se afla totodata la rascruce in ceea ce priveste directiile de
dezvoltare care ar putea avea efecte grave asupra regiunii. Obiectivul principal al acestui
raport este acela de a ajuta la identificarea optiunilor de dezvoltare existente si a consecintelor
pe care le vor avea acestea asupra ecosistemelor, pentru a permite decizii mai informate. In
timp ce unele evaluari ale serviciilor ecosistemice se limiteaza la aspectele biologice ale
ecosistemului, noi avem o abordare mai holistica si ne axam si pe geologia si proprietatile
fizice de baza ale peisajului, care sunt cruciale si pentru intelegerea functionarii sistemului si a
felului Tn care relationeaza oamenii cu acesta.

Datele privind situatia ecologica a zonei sunt preluate din Linnell et al. (2016) si din datele
socio-economice din lordachescu & Vasile (2016), pe langa multe alte surse din literatura
stiintifica si tehnica. In principiu avem patru obiective:

(1) Identificarea capitalului natural si a valorilor ecosistemice existente.

(2) Identificarea serviciilor exploatate in prezent si a celor care ar putea fi exploatate in
continuare.

(3) Explorarea masurii in care se pot extrage servicii multiple din acelasi ecosistem, precum si
a conflictelor si a compromisurilor intre diversele cai de dezvoltare.

(4) Identificarea directiilor de dezvoltare care tin cel mai bine seama de nevoile de dezvoltare
rurala si care raman compatibile cu obiectivele siturilor din perspectiva titulaturii de sit Natura
2000.



http://www.millenniumassessment.org/
http://www.teebweb.org/
http://www.ipbes.net/
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2 Zona studiata

Muntii Fagaras sunt alcatuiti dintr-un lant neintrerupt de 75-80 kg de creste orientate pe
directia est-vest (Fig. 1). Crestele ce unduiesc la inaltimi de peste 2000 m sunt ihcununate de
o serie de varfuri ce ajung la peste 2500 m, inclusiv cel mai inalt varf din Romaéania
(Moldoveanu 2544 m). Exista sase varfuri care depasesc 2500 m si 33 de peste 2400 m.
Perpendicular, pe directiile nord si sud, se desprind numeroase creste secundare. Cele dinspre
nord sunt scurte si se avantd mai abrupt in jos spre depresiunea Fagarasului (cam 500 m
altitudine). Spre sud, crestele secundare se prelungesc mult mai departe si chiar se ramifica,
dand nastere unei topografii mai complexe. Geologia glaciara este evidenta prin vaile glaciare,
lacuri glaciare si morene. Geologia de baza este de origine principal metaforica, fiind alcatuita
din sisturi cristaline (Nedelea & Comanescu, 2011). Acestea contrasteazd cu masivele
dominate de calcar de la rasarit, de exemplu Parcul National Piatra Craiului din vecinatate.
Marginea vestica este limitata clar de raul Olt care isi taie carare prin masiv.

Depresiunea Fagarasului ce se intinde la nord este in mare parte plana si dominata de diverse
forme de agricultura. Versantii muntosi sunt in general impaduriti cu paduri mixte de foioase in
zonele mai joase, urmate de zona de conifere si dupa aceea de o zona superioara sub-alpina
Cu jnepeni si ienupar. Zona alpina (peste 2200 m) este compusa in mare parte din pasuni.
Muntii Fagaras au cea mai mare suprafatd neintreruptd de habitate alpine din Carpatii
Roméniei (Hurdu et al. 2012). Versantii sudici au aceeasi progresie altitudinala, dar diferenta
de topografie creeaza o tranzitie mai complicata, mai ales in partea de jos, unde padurea face
treptat loc terenului agricol. Mai multe detalii despre habitate gasiti la sectiunea rezultate.

Vaile sunt strabatute de paraie pe ambele parti. Cele de pe versantii nordici si vestici se varsa
in raul Olt, iar cele de pe versantii sudici in raul Arges. Ambele rauri curg spre sud si se varsa
in cele din urma in Dunare. Paraiele nordice sunt in general scurte, rapide si putin adanci, dar
cele din sud sunt mai lungi si mai bogate. Exista doar cateva lacuri naturale, in principal lacuri
alpine de mare altitudine, de origine glaciara. Unul dintre cele mai mare este Lacul Balea care
acopera 4,5 ha. In sud existda mai multe lacuri artificiale mari (Vidraru si Pecineagu) create
pentru productia de energie hidro.

Regiunea are un lung istoric de utilizare antropica a terenului (cioaca & Dinu 2010). Aceste
mijloace traditionale de utilizare a terenului includ silvicultura (cherestea, lemn de foc,
mestesuguri), vanatoarea, culesul de produse forestiere nelemnoase cum ar fi ciuperci si fructe
de padure, pasunatul (mai ales pe pasunile alpine, vara, oile mutadndu-se in zonele mai joase
iarna) si agricultura (in regiunile mai joase). In ultimii ani la acestea s-a adaugat dezvoltarea
turismului (inclusiv drumetii) si productia de energie hidro (cateva statii mari si mai multe mici).
Practicile forestiere s-au schimbat si ele, iar taierea la ras cauzatd de reglementarile
necorespunzatoare a inflorit in timpul retrocedarilor de terenuri post-comuniste.

Istoric vorbind, acesti munti formeaza granita dintre Transilvania ih zona nordica si Tara
Roméneasca la sud. Cum aceasta a fost granita Europei cu Imperiul Otoman, probabil ca si
tensiunile si conflictele permanente din zond au impiedicat ocuparea si dezvoltarea sa in
perioada dinaintea secolului al XX-lea. Ins3 si terenul accidentat a limitat amploarea impactului
uman. In zona lor centralad nu s-au format sate si exista doar un singur drum sezonier, soseaua
Transfagarasan, care traverseaza tot lantul. Cu toate acestea, functioneaza o retea extinsa de
drumuri forestiere care penetreaza vaile din toate directiile. Topografia a facut ca nordul sa fie
mai bine dezvoltat si echipat cu infrastructura de transport, in timp ce sudul raméne mai izolat
si mai putin dezvoltat.

Muntii Fagaras fac parte in prezent din doua mari situri Natura 2000. La nord se afla Piemontul
Fagaras (ROSPAQ098) protejat ca arie de protectie speciald (SPA) conform Directivei Pasari,
ce acopera peste 71.256 ha. Aceasta zona cuprinde interfata dintre zonele agricole din
depresiunea Fagarasului si versantii nordici mai josi ai masivului Fagaras. Cei 198.495 ha ai
sitului de importantd comunitara (SCI) (ROSCI0122) din Muntii Fagaras acopera tot masivul
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Fagaras si versantii de pe toatd partile si este protejat conform Directivei Habitate. SPA
Piemontul Fagaras si SCI Muntii Fagaras se suprapun — astfel incat aria protejata totala
acopera 243.627 ha (Anonymous 2015).

Aceste situri Natura 2000 se invecineaza direct cu alte situri (toate datele de pe
http://natura2000.eea.europa.eu/). La est este Parcul National Piatra Craiului, cu ale sale
15.867 ha (ROSCI0194). La sud-est — cei 13.213 ha ai SCI Raul Targului — Argesel — Rausor
SCI (ROSCI0381). La nord-est, SCI Persani SCI (ROSCI0352) cu 2.261 ha, iar la nord-vest
SCI Hartibaciu Sud-vest (ROSCI0304) intins pe 22.726 ha. Spre vest, zona e lipita de cei
137.358 ha ai SCI Frumoasa (ROSCI0085).

Acest studiu s-a limitat in principal la siturile Muntii Fagaras si Piemontul Fagaras, desi am
folosit informatii ajutatoare si din zonele invecinate din sud-vest, Persani si Hartibaciu, atunci
cand a trebuit sa furnizadm informatii concrete despre aceste zone joase care fac parte
integrala din ecosistem.

Din punct de vedere administrativ, zona de studiu se imparte intre 4 judete (Arges, Brasov,
Sibiu si Valcea) si 27 municipalitati: Turnu Rosu, Racovita, Avrig, Porumbacu de Jos,
Cartisoara, Arpasu de Jos (in judetul Sibiu), Ucea, Vistea, Sdmbata de Sus, Dragus, Lisa,
Recea, Hérseni, Sinca, Sinca Noua, Victoria, Zarnesti (in judetul Brasov), Rucar, Valea Mare
Pravat, Leresti, Nucsoara, Arefu, Bradulet, Salatrucu (in judetul Arges), Perisani, Boisoara,
Céineni (in judetul Valcea) (Fig 1).



http://natura2000.eea.europa.eu/

Raport NINA 1251

Figura 1. Harta zonei studiate, cu granitele celor 27 de municipalitati (cu galben) si conturul

(cu rosu).
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3 Metode

Datele provin din patru surse principale.

(1) Datele despre biodiversitate au fost preluate din Linnel et al. (2016) care rezuma datele
disponibile despre biodiversitatea zonei, colectate din surse variate, inclusiv publicatii stiintifice,
rapoarte nepublicate si baze de date online.

(2) Datele socio-economice despre regiune provin dintr-un sondaj efectuat in perioada iulie —
septembrie 2016. O echipa de sase sociologi au inregistrat 331 interviuri cu respondenti locali
cheie din 81 sate in 21 de municipalitati din zona studiata. in plus, ei au colectat date statistice
disponibile despre populatie si productia agricold, turism, silvicultura, productia de energie si
alte aspecte ce tin de folosirea antropica a resurselor naturale de la primarii Si surse statistice
centrale (lordachescu & Vasile 2016). Acest studiu ofera date atat despre modul actual in care
oamenii profitd de serviciile ecosistemice din regiune, cat si despre cum percep ei relatia cu
ecosistemul.

(3) La sfarsitul anului 2015 s-a publicat un plan de management pentru siturile Natura 2000
(Anonymous 2015).

(4) Am analizat literatura tehnica si stiintifica despre zona studiata, folosind baze de date online
cum este ISI Web of Science, Google Scholar si Google, precum si colectand rapoarte si
publicatii cunoscute autorilor, colegilor acestora si partenerilor de proiect.

Din pacate, aproape nicio informatie nu a venit intr-un format care sa permitd cartarea
teritoriala a capitalului natural specific sau a exploatarii servicillor ecosistemice sau
cuantificarea parametrilor. Dar am revizuit datele disponibile si, in masura posibilului am
interpretat diversele surse de date in functie de cadrul serviciilor ecosistemice. Acest lucru a
fost suficient pentru a oferi o imagine de ansamblu de buna calitate asupra ecosistemelor si a
modului Tn care sunt acestea exploatate de populatie.

Existd numeroase conceptualizari diferite ale cadrului serviciilor ecosistemice si am adoptat un
model oarecum generic. De dragul simplitatii, am combinat categoriile de servicii de reglare si
sustinere, lucrand astfel doar cu trei categorii ample — de reglare, de aprovizionare si culturale.
La fiecare categorie am identificat serviciile folosite la momentul actual si altele care au
potentialul de a fi folosite.

11
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4 Capital natural

Cadrul serviciilor ecosistemice isi are originea in stiintele ecologice si a fost dus mai departe in
combinatie cu stiinta economiei. In cadrul serviciilor ecosistemice, metoda comuna de
incadrare a resurselor naturale este sa le consideram capital natural. In plan virtual, toate
serviciile si beneficiile ecosistemice depind de o forma sau alta de capital natural. Cadrul
serviciilor ecosistemice include si capital social (retele, competentd, norme, idei si valori
comune, institutii) si capital construit (infrastructura, facilitati fizice si interventii fizice de
management ca de exemplu centre de vizitatori in ariile protejate care se bazeaza si ele pe
capitalul natural). Tn acest studiu punem accentul pe trei aspect ale capitalului natural. Cel mai
evident este biodiversitatea regiunii, iar aceasta constituie cea mai evaluata componenta din
cadrul evaluarilor serviciilor ecosistemice. Majoritatea evaluarilor serviciilor ecosistemice omit
geologia/topografia de baza. Dar literatura traditionala privind managementul resurselor
naturale pune un accent foarte mare pe geo-resurse si geo-patrimoniu si de aici vine
abordarea bazatd pe servicii ecosistemice, iar noi consideram esentiala includerea fin
evaluarea noastra a acestei baze adesea omise. In sfarsit, Carpatii sunt o zona folosita de
oameni de milenii si este asadar firesc sa consideram ca anumite aspecte ale acestui sistem
socio-economic conectat au valoare de patrimoniu cultural, ceea ce corespunde cu conceptele
emergente de conservare a sistemului bio-cultural.

4.1 Geo-resurse

Fundamentul unei parti majore din capitalul natural si serviciile ecosistemice rezultate oferite
de Muntii Fagaras este reprezentat de structura geologica de baza. Topografia extrema a
zonei, ce variaza de la 500 m la 2544 m, este temelia importanta pentru urmatoarele aspecte:

Valorile biodiversitatii. Diferenta de altitudine asigura variatia conditiilor climatice care sustin
o diversitate de habitate de-a lungul pantei ecologice create. Altitudinea inalta a lantului
principal este esentiald pentru existenta zonei extinse de pasuni alpine. Natura aspra a
terenului a actionat ca tampon impotriva dezvoltarii umane, permitdnd supravietuirea unor
petice de padure virgina.

Valori peisagiste. Lantul si varfurile muntoase inalte alcatuiesc un peisaj dramatic,
componenta esentiald a turismului din zona. Este important de mentionat ca dramatismul
crestelor si al rocilor de calcar din Parcul National Piatra Craiului, situat in vecinatate, la granita
esticd a Muntilor Fagaras, aduce o contributie importanta la peisajul din partea rasariteana a
Muntilor Fagaras.

Valori de geo-patrimoniu. Conservarea patrimoniului geologic reprezintd o activitate larg
raspandita ce se desfasoara in paralel cu conservarea biodiversitatii si a patrimoniului cultural,
mai cunoscuta publicului (Imbledon & Smith-Meyer 2012). Conservarea geo-patrimoniului este
un subiect de interes international si national. Pentru Muntii Fagaras, principalele valori geo-
patrimoniale sunt cel mai Tnalt varf din Romania si faptul ca zona reprezinta cea mai intinsa
suprafata continua de conditii alpine cu caracteristici glaciare asociate. Aici intra o serie de mici
lacuri glaciare (dintre care multe sunt protejate prin lege ca monumente ale naturii), creste si
varfuri (Nedelea & Comanescu 2011; Pop et al. 2012). Exista foarte putin calcar in Muntii
Fagaras, ceea ce inseamna destul de putine formatiuni carstice. Exceptia o reprezinta Avenul
Piciorul Boului si Pestera de la Piscul Negru situata in vestul masivului. Mai exista si niste
depozite de fosile in regiunea Turnu Rosu (Anonymous 2015). Defileul Argesului de pe
versantul vestic al Muntilor Fagaras reprezinta si el o formatiune geologica de interes.

Hidrologie. Topografia Muntilor Fagaras cauzeaza si caderi de precipitatii si asigura panta
necesara scurgerii apei, influentdnd habitatele de apa dulce si asigurand baza pentru productia
de hidroenergie si alimentare cu apa. Prezenta cascadelor (inclusiv Balea Cascada, Valea lui
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Stan, Cascada Capra, Cascada paraului Zbuciumatu) reprezintda de asemenea o valoare
peisagistica si geo-patrimoniala. La Bradulet exista si izvoare sulfuroase.

4.2 Patrimoniu cultural

In Romania, patrimoniul cultural este un serviciu ecosistemic remarcabil. Pastrand traditia din
restul lantului carpatic, Muntii Fagaras au fost exploatati antropic de milenii. Acest lucru a dus
la dezvoltarea unui bogat patrimoniu cultural care se leaga de atributele fizice si biologice ale
ecosistemului si se pastreaza prin monumente, practici culturale si valori intangibile legate de
identitate.

Urmatoarele practici bio-culturale sunt asociate cu valorile de patrimoniu cultural:

Asezarea satului. Asezarea satelor si stilurile arhitecturale ale satelor din regiune sunt
diverse, reprezentand diversitatea grupurilor etnice care au ocupat regiunea si modurile diferite
in care au interactionat cu peisajul si resursele sale naturale (Muica et al. 1999 Rosculet 2013).

Pastoralism. Carpatii In ansamblul lor sunt asociati in mod intrinsec cu pastoralismul. Stilul
traditional de crestere a animalelor include si transhumanta, cu turme pascand pe pasunile
alpine vara si migrand spre altitudini mai joase din nord si sud iarna (Huband et al. 2010;
Draganescu 2013; Buza et al. 2009; Juler 2014; Micle 2013; Mirela et al. 2013). Desi partial
transformate, aceste traditii continua in regiune. Traditiile pastorale si transhumanta au devenit
un punct central pentru preocuparile patrimoniale si turistice ale Europei.

Silvicultura si vanatoare. Padurile Carpatilor au fost dintotdeauna asociate cu silvicultura si
vanatoarea. Ambele activitati sunt asociate cu valori patrimoniale considerabile si se practica
peste tot in masivul muntos.

Produse forestiere nelemnoase. Padurile au fost asociate dintotdeauna si cu colectarea de alte
produse, nelemnoase. Aici intrd o serie de plante ierboase, aromatice si medicinale, dar i
fructe de padure si ciuperci (Sabo 2012). Aceste practici si cunostintele pe care le reprezinta
sunt un important obiect de cercetare pentru conservarea patrimoniului in sud-estul Europei.

Pe langa aceste aspecte de patrimoniu cultural direct legate de mediul inconjurator, exista o
serie de monumente si structuri istorice asociate cu diverse forme de turism. Monumentele de
mai jos se afla in interiorul sau direct in exteriorul ecosistemului.

Manastiri. Pantele nordice ale Muntilor Fagaras sunt asociate cu numeroase manastiri si alte
situri religioase. Printre acestea se numara: Manastirile Brancoveneanu, Sdmbata de Sus,
Sinca Veche, Berivoi, Dejani, Namesti, si schitul lui Arsenie Boca. Aceste situri religioase sunt
asociate cu un turism religios moderat, ce reprezinta o activitate in crestere in Romania (Alecu
2010; Tirca et al. 2010; Vorzsak & Gut 2009). Desi obiectivele sunt situate in paduri, exista
cateva legaturi explicite intre calitatile religioase ale acestora si cadrul natural, dincolo de
prezenta izvoarelor care ofera vizitatorilor / pelerinilor apa potabila.

Campul de lupti. Tn partea sud-vestici a Muntilor Fagéaras se gaseste campul de lupta de la
Posada. in anul 1330 acolo s-a purtat o batilie intre o micd oaste de romani condusa de
Basarab | al Tarii Roméanesti si armata ungara invadatoare, condusa de Carol | al Ungariei.
Desi depasiti numeric, roméanii au castigat batalia, oprind astfel expansiunea maghiara in sud-
estul Europei.

Castele. Cetatea Poienari se afla la marginea soselei Transfagarasan, pe versantii sudici ai
Muntilor Fagaras. A fost construitéd in secolele al Xlll-lea — al XV-lea si asociata cu Vlad
Draculea, de care se leaga si Castelul Bran, situat la rasaritul lantului muntos (Theodorescu
2012). Semnificatia istorica a castelului si a regiunii este legatd de faptul ca acestea sunt
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situate la granita a numeroase regate si imperii, inclusiv dintre Imperiul Otoman si cel austro-
ungar.

Luptatorii rezistentei. in perioada 1948-1956 Muntii Fagaras au fost refugiul unei grupari de
rezistentd anti-comunista conduse de lon Gavrila-Ogonaru. Gruparea a profitat la maxim de
muntii si padurile masivului pentru a se ascunde de fortele comuniste.

Soseaua Transfagarasan. Construitd intre 1970 si 1974, soseaua Transfagarasan este a
doua cea mai inaltd din Roménia, atingdnd in punctul cel mai inalt 2040 m. Datorita
serpentinelor si tunelelor sale, drumul a devenit o atractie turisticd majora a regiunii. Este
deschis doar vara, din cauza caderilor de zapada si a riscului major de avalanse iarna.
Sectiunea sa nordica este paralela cu un traseu de telecabina.

Barajul Vidraru. Barajul Vidraru este situat pe raul Arges care izvoraste din versantul sudic al
Muntilor Fagaras. A fost finalizat Tn 1966 si este o atractie turistica datoritd proiectului de
inginerie si prezentei unei statui a lui Prometeu (Pravalie 2011).

4.3 Biodiversitate

Datele disponibile despre habitatele si biodiversitatea Muntilor Fagaras au fost compilate de
curand intr-un raport asociat (Linnell et al. 2016). In continuare va prezentam un scurt rezumat
al acestora.

Habitatele Muntilor Fagaras sunt modelate de diferentele mari de altitudine. Majoritatea
versantilor muntilor sunt impaduriti, zonele mai inalte de deasupra liniei padurilor fiind
dominate de pasuni alpine. Linia padurilor se mentine probabil datorita efectului combinat al
climei si pasunatului. Padurile sunt exploatate de secole, mai exista si cateva petice de padure
virgina / batrana (Biris & Veen 2001). La altitudinile mai joase, padurea face loc terenurilor
agricole, inclusiv unor zone intinse de fanete cu valoare naturala ridicata, pasuni si zone cu
agricultura slab intensiva. Habitatele de apa dulce includ o serie de lacuri glaciare de mare
altitudine si numeroase paraie. Padurile ripariene cresc de-a lungul cursurilor de apa. Exista si
cateva mici zone de turbarii si mlastini.

Regiunea are o fauna de mamifere mari aproape intacta, inclusiv toate erbivorele mari (cerb,
caprior, capra neagra, mistret; doar zimbrii lipsesc) si carnivore mari (urs brun, lup, ras).
Inregistrarea speciilor din zona este departe de a fi completa, dar lista de specii disponibile
include: mamifere (57 specii), pasari (130 specii), amfibieni (17 specii), reptile (13 specii), pesti
(12 specii), raci de apa dulce (2 specii), fluturi si molii (563 specii), gandaci (125 specii), libelule
(15 specii), paianjeni (40 specii), hemiptere (22 specii), acarieni acvatici (28 specii), licheni
(144 specii) si plante (895 specii).

14




Raport NINA 1251

5 Servicii ecosistemice de aprovizionare

Servicile de aprovizionare includ multe dintre activitatile denumite oficial resurse naturale.
Deoarece incercam sa prezentam o imagine holistica a tuturor activitatilor care influenteaza
ecosistemul, am ales sa extindem perspectiva conventionald a serviciilor ecosistemice si sa
includem si activitati de productie a energiei cum ar fi energia hidro, solara si eoliana care
folosesc proprietétile fizice ale locatiei si au impact asupra ecologiei ecosistemului si asupra
abilitatii sale de a presta alte servicii (ca de exemplu servicii culturale).

5.1 Exploatate

Principalele servicii de aprovizionare exploatate in ecosistemul Muntilor Fagaras sunt
urmatoarele:

Silvicultura — rezultdnd in productia de lemn taiat, busteni, cherestea si lemn de foc. Zona
este Impaduritd Tn cea mai mare parte si aproape toata a fost folosita la un moment dat pentru
productia de cherestea. Padurea virgina e limitata la unele zone cu acces dificil.

Mestesuguri ce folosesc lemnul — inclusiv sindrila de acoperis, cosurile, maturile si
sculpturile (Mirela et al. 2012).

Produse forestiere nelemnoase — inclusiv fructe de padure (afine, zmeura, mure) si ciuperci.

Carne de vanat si trofee — in principal din vanatoarea de cerb si caprioare, mistret, lupi si ursi
bruni (Micu et al. 2010).

Pasunatul — In principal vite si oi pe pasunile alpine si pasunile de joasa altitudine din jurul
satelor.

Agricultura — sesul din Depresiunea Fagaras, la limita nordica a Muntilor Fagaras, este folosit
pentru diverse tipuri de agriculturd de scard mica sau medie, inclusiv productia de lapte si
produse lactate, legume si alte culturi. Zonele din jurul satelor se folosesc pentru agricultura de
scara mica si livezi.

Produse animaliere — principalele produse sunt carnea si produsele lactate, cu cateva utilizari
foarte limitate ale lanii de oaie.

Fanetele - situate in zonele joase din apropierea satelor, produc fan pentru iarna si iarba
pentru pasunat primavara / toamna.

Albinele — multi sateni tin albine pentru productia de miere, iar zona e folositd sezonier de
apicultori migratori din alte zone.

Piscicultura — raspandita in regiune, desi la scard mica. Principalele specii crescute sunt
pastravul si sturionul.

Curentul electric — se extrage din doua hidrocentrale mari si mai multe micro-hidro-centrale
(cifrele difera in functie de sursa — dar unele mentioneaza pana la 53 instalatii). In plus, exista
cel putin un parc fotovoltaic in zonele joase din Depresiunea Fagaras.

Apa potabila — apa pentru toate satele si pentru animale se procura din surse locale (izvoare
si fantani) care izvorasc in Muntii Fagaras.
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5.2 Potential

Principalul serviciu de aprovizionare care nu este exploatat in prezent este energia eoliana.

Oriunde existd padure, existd si potentialul de a pune accentul pe productia de
biocombustibil.
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6 Servicii ecosistemice de reglare si sustinere

Serviciile de reglare si sustinere stau la baza tuturor celorlalte servicii; dar pentru cuantificarea
lor sunt necesare studii detaliate care nu au fost efectuate in zona analizata. Aceste servicii se
furnizeaza in prezent — dar valorile lor nu sunt nici articulate, nici captate in nici un fel.

Mai jos va prezentam doar cateva dintre cele mai evidente exemple de servicii cheie care
necesita o analiza aprofundata.

Stocarea carbonului in paduri. Recunoasterea pe scara tot mai largd a existentei
schimbarilor climatice duce la intensificarea accentului pus pe potentialul diverselor ecosisteme
de a stoca carbonul. Padurile din Carpati sunt un absorbant de carbon cu mare potential de a
stoca rezerve mai mari de carbon (Keeton & Crow 2009; Kuemmerle et al. 2011). Tendintele
permanente de a stabili mecanisme economice pentru comercializarea carbonului au
potentialul de a crea surse de venit de pe urma padurilor, fara sa fie nevoie sa se taie copacii.

Apa. Apa este esentiala pentru toate procesele biologice si activitdtile economice. In fata
schimbarilor climatice, este foarte probabil sa se puna un accent mai mare pe resursele de apa
din Europa centrald si de sud. Pe baza studiilor limitate din Fagaras si a altor studii din alte
parti, se pot identifica o serie de aspecte relevante.

Resursele de apa din Fagaras sunt legate direct de topografia zonei, care este predispusa la a
cauza precipitatii. Dar masura in care aceste precipitatii ajung in acvifer si devin apa freatica
este strans legata de existenta padurilor. Un grad ridicat de impadurire, mai ales de-a lungul
malurilor raurilor si al paraielor va fi cel mai probabil esential pentru (1) incetinirea pierderilor
prin evaporare si imbunatatirea proportiei de apa ce se scurge in panza freatica, (2) incetinirea
scurgerilor cauzate de precipitatii, oferind astfel protectie impotriva inundatiilor si creand un
debit mai constant, (3) imbunatatirea limpezimii apei in rauri si paraie, ameliorédnd capacitatea
acestora de a gazdui biodiversitate si crescand calitatea acesteia pentru uz uman si agricol,
reducand in acelasi timp aluviunile care provoaca eroziunea turbinelor hidro-electrice.
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7 Servicii ecosistemice culturale

Serviciile ecosistemice culturale reprezinta o categorie diversa de servicii care nu se combina
bine cu celelalte categorii (Daniel et al. 2012; Bernues et al. 2014). De multe ori ele sunt mai
putin tangibile si produc o gama de beneficii sociale si psihologice asociate cu bunastarea. Prin
urmare, ele sunt adesea asociate cu tipurile de valori nemonetare. Datoritd acestei diversitati,
ele s-au dovedit a fi greu de clasificat. Aici intré o gama de servicii si beneficii cum ar fi
turismul, patrimoniul, identitatea, spiritualitatea, spiritul locului si estetica, toate cu aspecte
monetare si nemonetare in acelasi timp. Aceste servicii sunt asociate cu o gama larga de alte
servicii sociale si culturale (valori recreationale si patrimoniale, valori intrinseci, valori estetice)
care sunt adeseori greu de cuantificat in termeni financiari, findca sunt mediate atat pe piata,
cat si in afara ei. In ciuda acestei evaluari, experientele din toatd Europa indica faptul ca
serviciile culturale sunt adesea cele pe care publicul le apreciaza cel mai mult si au ih mod
evident un rol puternic in amenajarea teritoriului.

Un alt aspect cheie in Europa este intrepatrunderea serviciilor culturale cu serviciile de
aprovizionare, astfel incat aceeasi activitate contine valori diverse (Bastian et al. 2012; Fischer
et al. 2013; Mirela et al. 2012). Incapacitatea de a recunoaste aceste valori multiple si faptul ca
factorii interesati diferiti ar putea avea perceptii foarte diferite despre valoarea pozitiva sau
negativa a resurselor, locatiilor sau oportunitatilor de a trai experiente este o cauza obisnuita
de conflict in managementul resurselor naturale (Redpath et al. 2013). Ideea cheie care
complica adesea politicile si planificarea este ca serviciile ecosistemice culturale se constituie
in interactiuni specifice locatiei intre om si mediul inconjurator. Aceasta inseamna ca este dificil
sa folosesti o tipologie standardizata (asa cum este mai relevant pentru serviciile de reglare,
aprovizionare si sustinere) la clasificarea lor.

7.1 Exploatate

7.1.1 Servicii culturale asociate cu serviciile de aprovizionare

Vanatoarea. Pe 1anga serviciile de aprovizionare identificate anterior (carne de vanat / trofee)
pe care le asigurd vanatul, activitatea mai asigura si o gama de valori recreationale si
patrimoniale, care sunt adesea strans legate de identitatea locala si stilul de viata din Europa
ruralda. Aceste din urma aspecte se concentreaza pe procesul vanatorii cu motivatiile sale
multiple (tovarasie, senzatii si abilitti, apreciere pentru animale si emotia urmaririi si a
capturarii, sentimentul de comuniune cu natura etc.) mai degraba decat pe produse (Fischer et
al. 2013).

Pasunatul. Pasunatul extensiv, mai ales cel ce tine de transhumanta, a devenit o emblema a
patrimoniului cultural in multe zone din sudul Europei. El este legat de stilul de viata, de
produse, de structuri (colibe, poteci de transhumanta) si de peisajele produse de pasunat
(Draganescu 2013). Ideea ca anumite peisaje create de activitati umane (cum ar fi pasunile ce
depind de pasunat) trebuie tratate la fel ca monumentele culturale (cladiri) a fost formulata
explicit de curand in Conventia Europeana a Peisajului. Aceste peisaje sunt asociate si cu o
biodiversitate bogata (vezi sectiunea 4.3 si Linell et al. 2016). Transhumanta este folosita tot
mai des ca punct de interes pentru turismul rural si intarirea identitatii rurale.

Silvicultura. Silvicultura este o activitate ca si vanatoarea care are o puternica componenta de
patrimoniu cultural, desi aceasta nu este articulatad atat de des si de clar ca la vanatoare, de
exemplu. Partial, acest lucru s-ar putea datora integrarii masive a tehnologiei moderne in
silvicultura, care a rupt multe dintre legaturile cu un trecut al exploatarii mai extensive si cu mai
multd munca.
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Mestesugurile. Mestesugurile bazate pe resursele cultivate in Muntii Fagaras reprezinta un alt
exemplu clar de serviciu de aprovizionare asociat cu valorile de patrimoniu (simtul locului,
abilitati si traditii locale, simboluri din povesti si mituri, cunostinte nescrise), folosit tot mai
intens de sectorul turistic. Printre produse se numara: tesutul, tricotatul, broderia, sculptura,
articolele casnice fabricate din lemn, maturile si cosurile, pe langa produsele alimentare cum
sunt preparatele din fructe de padure, ciuperci, carne si lapte.

7.1.2 Recreere

Activitatile recreationale ale localnicilor din Muntii Fagaras par sa fie destul de limitate.
Activitatea principald pare sa fie picnicurile in partile joase ale padurii, mai ales in apropierea
paraielor si raurilor. n plus, se observa o dezvoltare evident3 a caselor de vacanta folosite de
locuitorii din orasele si metropolele din apropiere. Aceste case de vacanta presupun atat
constructia de structuri noi, cét si transformarea cladirilor existente in sat.

7.1.3 Turism

Ca in toata regiunea, nici in Muntii Fagaras turismul nu este prea bine dezvoltat. Principala
activitate turistica este reprezentata de o forma de turism rural raspandit in Romania (Blaj et
a. 2012; Brychtova & Fratu 2011; Dorobantu & Nistoreanu 2012; lorio & Corsale 2010), bazat
pe urmatoarele elemente:

- cazare n pensiuni sau mici hoteluri

- admirarea peisajului din autoturisme, mai ales pe Transfagarasan

- cautarea de aer curat si mancare de la tara

- activitati de spa

- vizitarea unor obiective cum sunt manastirile si alte elemente de patrimoniu cultural

Majoritatea acestor activitati se concentreaza in afara siturilor Natura 2000 din Muntii Fagaras,
cu exceptia de cele raspandite de-a lungul Transfagarasanului. Studiul detaliat realizat de
lordachescu & Vasile (2016) au dezvaluit un sector turistic slab dezvoltat, cu rate de ocupare si
innoptare reduse si care se chinuie sa gaseasca personal competent.

Principala activitate turistica de insemnatate reala Tn interiorul siturilor Natura 2000 o reprezinta
drumetiile. Creasta Fagarasului si varfurile adiacente reprezintd o atractie majora pentru
drumeti. Exista o retea extinsa de refugii si cabane montane in apropierea crestei principale si
a celor secundare care ofera acces la cea dintai. Sistemul este bine dezvoltat, traseele sunt
marcate si exista ghiduri.

Alte activitati turistice bazate pe naturd se refera la cativa operatori ce ofera servicii de
observare a ursilor, cativa de calarie si activitati de team-building.

Toate acestea in contrast cu zonele turistice invecinate din Parcul National Piatra Craiului care
are un ecoturism mai dezvoltat (Candrea & Bouriad 2009; Popescu 2007).

7.1.4 Biodiversitatea i conservarea geo-patrimoniului

Conservarea tuturor habitatelor si speciilor enumerate de Linnell et al. (2016) si geo-
patrimoniul de la baza acestora, rezumat la sectiunea capital natural (4.1.) reprezintd un
repertoriu major de servicii ecosistemice culturale datorita valorilor sale estetice, intrinseci,
existentiale si culturale. Includerea acestor locatii ca situri Natura 2000 recunoaste explicit
faptul ca ele sunt valori europene (siturile Natura 2000 sunt prin definitie situri de interes
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comunitar), precum si nationale (recunoscute prin statutul lor de lista rosie si existenta a
numeroase rezervatii naturale).

7.2 Potential

Exista optiuni multiple pentru dezvoltarea sectorului turistic in regiune. Dar unele dintre aceste
optiuni sunt incompatibile unele cu altele si cu alte eventuale servicii ecosistemice ce se pot
dezvolta in regiune.

7.2.1 Optiuni turistice cu impact mare

Discursurile locale (lordachescu & Vasile 2016) referitoare la dezvoltarea turismului se
concentreaza mult pe abordarile ce depind de infrastructura. Aici intra constructia de hoteluri
si amenajarea de partii de schi. Partiile de schi sunt destul de bine dezvoltate (Lesenciuc et
al. 2013; Popescu 2010). Se crede ca aceste forme de turism ofera locuri de munca salariate
atat in etapa de constructie, cat si in cea de operare si sunt mai familiare rezidentilor locali
decat optiunile alternative, cu impact redus.

Pe baza tendintelor din alte parti ale Europei, ne putem astepta ca formele motorizate de
recreere cum ar fi plimbarile cu ATV-urile si motocicletele sa cunoasca o dezvoltare n zon3,
atrase de reteaua extinsa de drumuri forestiere si poteci.

Toate aceste optiuni au potentialul de a eroda grav valorile naturale ale zonei si de a crea
conflicte intre grupurile de utilizatori (de exemplu intre amatorii de drumetii si cei amatori de
divertisment off-road motorizat) si pot interfera grav cu obiectivele siturilor Natura 2000.

7.2.2 Optiuni turistice cu impact redus

La nivel global se inregistreaza o crestere dramatica a turismului natural cu impact redus, nu in
ultimul rénd in regiunile montane europene (Balmford et al. 2009, Moss 2006). Desi nu a
existat niciun studiu specific privind acest potential in Muntii Fagaras, evaluarea capitalului
natural (sectiunea 4) si cunostintele privind activitatile turistice din Romania si Europa permit
identificarea in zona a mai multor resurse posibile care pot reprezenta baza pentru noi activitati
si produse turistice. Mai mult, au existat mai multe studii privind Parcul National Padurea
Craiului din vecinatate care au valori transferabile (Candrea & Bouriaud 2009; Popescu 2007).

Valorile ce se pot utiliza includ toate speciile, habitatele si peisajul. Este uimitor cat de putine
studii cantitative s-au efectuat asupra preferintelor turistilor iubitori de naturd in ceea ce
priveste speciile, dar grupurile care atrag cel mai adesea sunt mamiferele mari (carnivorele
mari, erbivorele mari, castorii), pasarile, fluturii si florile. Toate habitatele (padurile seculare,
fanetele de ses, pasunile alpine) pot fi de interes pentru turisti.

Insa obtinerea de beneficii financiare de pe urma turismului bazat pe aceste valori nu este atat
de simpla. Piata se adreseaza unui client destul de specializat. Aici intrd asa-numitii eco-turisti
sau sub-grupuri cum sunt observatorii de pasari, fotografii de natura sau eco-voluntarii. De
asemenea, procesul de prezentare a acestor valori catre turisti nu este unul simplu. Prea
putine dintre animalele salbatice din Fagaras sunt usor de vazut sau de identificat. Ar fi
nevoie, asadar, de ghizi specializati care sa i ajute pe turisti sd gaseasca si sa identifice
speciile. Pentru unele specii, cum sunt ursii, sunt necesare ascunzatori si locuri de amplasare
a momelii — atat din motive logistice, cét si de securitate.

In ciuda acestor constrangeri, valorile naturale ale Muntilor Fagaras au evident potentialul de a
fi comercializate mult mai mult decat sunt astazi.
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7.2.3 Valori ale salbaticiei

Existd o initiativa Tn desfasurare care se axeaza pe promovarea Muntilor Fagaras ca zona
salbatica (http://www.carpathia.org/en/). Zonele salbatice sunt tot mai rare in Europa, iar
conservarea sau restaurarea lor a devenit o parte tot mai vizibila a discursului european privind
managementul naturii (Coleman & Aykroyd 2009; Lupp et al. 2011; Selva et al. 2011). Masura
in care Fagarasul poate fi vazut ca o zona salbatica depinde foarte mult de atributele de mediu
sau antropice pe care se pune accentul. "Salbaticia” este in esenta un concept definit cultural,
incadrat uneori ca ,o0 stare de spirit” (Oelschlager 1991). Implicatia este aceea ca fiecare
natiune si culturd atribuie conceptului un sens diferit si foloseste definitii operationale diferite
pentru a identifica zonele salbatice (Aplet et al. 2000; Lupp et al. 2011). Prin urmare, in
Romaénia ideea de zona salbatica trebuie definitd conform unei combinatii de atribute
peisagistice si biofizice, nivelului de interventii administrative si de impact uman, precum si
perceptiilor socio-culturale despre ce e considerat atragator si relativ neatins de activitatile
umane.

In Muntii Fagaras, unele dintre atributele cheie (Aplet et al. 2000; Longcore & Rich 2004; Lupp
et al. 2011; Selva et al. 2011) ce ar putea fi incluse Tn aceasta evaluare includ urmatoarele, fie
independent fie combinate:

- singuratatea, intalniri reduse cu alte persoane

- liniste

- oportunitati de experiente unice in natura

- lipsa drumurilor

- lipsa structurilor si infrastructurilor tehnice vizibile (peisaje)

- intunericul noaptea (absenta stralucirii vizibile a luminilor)

- fara interventii umane in habitate, indiferent de starea lor actuala (,sa lasam natura sa fsi
urmeze cursul”). Nu presupune taierea copacilor sau pasunat.

- fara manipularea de catre om a populatiilor de animale. Inclusiv fara vanat.

- conservarea categoriilor specifice de habitat cum ar fi padurile seculare sau virgine.
- conservarea speciilor specifice cum ar fi carnivorele sau erbivorele mari

- peisaje spectaculoase

- un grad redus de conversie a habitatelor.

Unele dintre aceste atribute se refera la stari bio-fizice si psihologice specifice, iar unele se
refera la procese ecologice. Masura in care se folosesc atribute diferite pentru a defini zonele
salbatice este partial o problema de politici si management (folosirea unor indicatori usor
masurabili) si partial o problema de seturi valorile diferite. De asemenea, ea poate reflecta si
diferentele de limbaj, deoarece termenul are sensuri diferite Tn fiecare limba.

Serviciile ecosistemice asigurate de zonele salbatice sunt diverse, dar de cele mai multe ori ele
sunt si slab definite. Unele habitate, cum ar fi padurile seculare, cu specii specializate asociate,
beneficiaza in mod clar de pe urma zonelor sélbatice si adesea pot supravietui doar in sisteme
de management ce nu presupun nicio interventie. Dar dincolo de aceste specii specifice,
aspectele ecologice ale serviciilor culturale furnizate de zonele salbatice tind sa fie mai
degraba orientate inspre modul in care functioneaza procesele ecologice si nu inspre abilitatea
diverselor specii de a supravietui sau nu. Asadar, aceste argumente reflecta puncte de vedere
estetice, morale sau etice diferite. Alte valori adesea mentionate de literaturad sunt educatia si
valoarea stiintificd a zonelor salbatice, posibilitatea de dezvoltare spirituala, auto-dezvoltare si
terapie prin retragerea in zone salbatice. Prin urmare, serviciile furnizate de zonele salbatice
tin foarte mult de valori imateriale (White & Hendee 2000).

Turismul in salbaticie este un domeniu in dezvoltare in cadrul turismului natural si exista o
piata de nisa evidenta pentru experientele in salbaticie. Dar din multe privinte este o forma de
turism ale caror beneficii economice sunt greu de identificat, deoarece presupune adesea
activitati cu impact redus, auto-suficiente, cum ar fi drumetiile sau campingul (cel putin in
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versiunea sa americand). Valoarea sa poate fi exploatatd daca furnizorii si ghizii ii ajuta pe
turisti s& acceseze zone izolate si deseori daca se ofera cazare de top.

Un alt aspect comun referitor la definirea zonelor salbatice il reprezinta scara. Daca analizezi
de exemplu habitate specifice, cum ar fi padurile seculare, este posibil sa localizezi zona
salbatica pe o raza de cativa kilometri patrati. Daca se iau in considerare peisaje, atunci zonele
salbatice pot acoperi o vale sau un intreg bazin hidrografic sau cateva zeci sau sute de
kilometri patrati. Ins& daca zona salbaticd acopera dinamica spatiald si dinamica populatiei
speciilor mobile cum sunt cerbii, lupii sau rasii fara influenta umana si procese perturbatoare
cum sunt inundatiile, incendiile si epidemiile de boala in padure, atunci sunt necesare zone de
ordinul a mii de kilometri patrati — mult mai vaste decat zona Muntilor Fagaras.

Dupa cele mai multe standarde europene, astdzi Muntii Fagaras sunt foarte ,salbatici” in
sensul ca sunt o zona continua foarte mare cu prezenta umana redusa (nu exista sate in
siturile Natura 2000) si sunt Tnca acoperiti cu habitate naturale si semi-naturale. Dar cea mai
mare parte a zonei a fost supusa la multiple exploatari umane extensive (silvicultura, vanat,
pasunat, culesul de produse forestiere nelemnoase) de secole sau milenii si existd o
infrastructura de densitate redusa in toata zona (drumuri forestiere, refugii pentru drumeti,
hidrocentrale, stane). Prin urmare, este greu sa numesti zona una cu adevarat ,salbatica” asa
cum e ea acum, mai ales daca folosim definitiile folosite cel mai adesea in managementul
terenurilor din America de Nord.

In functie de atributele pe care ne concentrdm, zona este cu sigurantd una dintre zonele
europene cu cele mai multe atribute de zona sélbatica si cu mare potentiale de a restaura si
mai multe dintre ele. Dar este important s& mentionam ca& promovarea valorilor ce tin de
salbaticie poate avea impact negativ asupra altor valori naturale cu biodiversitate mare cum ar
fi fanetele si pasunile ce depinde de pasunat (Baur et al. 2006).
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8 Fluxurile de costuri si beneficii

Cand ne gandim la exploatarea serviciilor ecosistemice, este important sa tinem seama de
felul in care se distribuie atat costurile, cat si beneficiile in spatiu (adica local c. non-local), timp
(adica termen lung c. termen scurt) si in societate (adica in grupurile sociale). Acest lucru este
important mai ales cand analizam serviciile ecosistemice din perspectiva dezvoltarii rurale
durabile. Dezvoltarea rurald este sustinuta cel mai bine de acele tipare de flux care aduc cele
mai mari beneficii comunitatilor locale. Durabilitatea se promoveaza de obicei atunci cand
costurile si beneficiile sunt internalizate, adica resimtite la aceleasi niveluri si in acelasi orizont
temporal. Structurile politice si administrative ale societatilor si institutiile lor sunt importante in
a se asigura ca beneficiile si costurile sunt distribuite Th mod corect si echitabil.

Interviurile desfasurate de lordachescu & Vasile (2016) (sectiunea 8 de mai sus) au scos la
iveala opinii larg raspandite despre perceptiile asupra esecurilor institutionale (coruptie la toate
nivelurile, incompetentad, nepotism). Aceasta ihseamna ca multe dintre structurile necesare
pentru distributia corecta si echitabilda a costurilor si beneficiilor si asigurarea durabilitatii
lipsesc.

In consecinta, este evident cd multe dintre beneficiile extrase din ecosistemul Fagaras se
scurg la beneficiari non-locali, in timp ce mare parte din costuri (atat costuri directe, cat si
costuri de oportunitate) sunt suportate de localnici.

De exemplu, taierea lemnului de foc pentru uzul localnicilor din sate poate crea beneficii locale
la costuri mici, datorita impactului redus asupra padurii, taierea la ras efectuata la scara mare
si adesea ilegal, asa cum s-a intdmplat in trecutul recent, cel mai probabil a adus beneficii
actorilor externi, iar costul distrugerii grave a padurilor este suportat de localnicii care trebuie
sa traiasca cu padurea degradata, calitatea scazuta a apei si valoarea peisagistica degradata.
Chiar si daca ignoram exploatarile ilegale, modul in care se distribuie beneficiile padurii este
foarte complex, in functie de forma de proprietate asupra terenului. lordachescu & Vasile
(2016) descriu o diversitate de structuri de proprietate asupra padurii in diferitele zone ale
masivului, fiecare cu un alt flux de beneficii. in general, In zon& pare sa se prelucreze putin
cherestea, deci bustenilor taiati li se adauga prea putina valoare.

Véanatul are si el fluxuri complexe de beneficii, unii vanatori locali desprinzénd din aceasta
activitate beneficii sub forma de carne, recreere si patrimoniu cultural, dar se pare ca unele
cluburi de vanatoare au in majoritate membri non-locali, astfel incat beneficiile se scurg in
afara zonei.

La fel, agricultura, pasunatul si apicultura aduc beneficii atat actorilor locali, cat si celor din
afara regiunii (daca practica transhumanta). Insa agricultura este foarte complexa datorita
transferurilor masive de fonduri externe sub forma de venituri din subventiile europene.

Teoretic, micro-hidro-centralele ar putea aduce beneficii financiare municipalitatilor sub forma
de impozite sau taxe de autorizare, dar existda multe zvonuri legate de coruptie, deci nu este
clar cat de mult din aceste potentiale beneficii ajung efectiv la populatia locald. Costurile sunt
suportate de comunitatile locale in ceea ce priveste reducerea calitatii apei, pierderea valorii
peisagistice si pierderea oportunitatilor daca incearca sa promoveze valorile salbatice ale
zonei.

Culesul de produse forestiere nelemnoase este uns sector foarte special unde majoritatea
beneficilor merg la comunitatile locale, mai ales la comunitatile altfel marginalizate si unde
exista cateva exemple bune de valoare adaugata prin prelucrarea locala a produselor.

Mentinerea resurselor de apa are evident beneficii locale numeroase, deoarece toata apa
potabild se extrage din surse locale. Apa se foloseste si pentru pastravariile locale. In plus,
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pastrarea sanatatii sistemului hidrologic din Fagaras are multe beneficii si in aval, prin
mentinerea unui debit constant de apa curata.

In prezent, turismul pare sa fie gestionat in principal de actorii locali, aducand beneficii locale.

Exista impresia generala ca din ecosistem se extrage prea putina valoare, ca se adauga putina
valoare prin prelucrare sau marketing strategic si c& mecanismele si institutiile de distributie a
beneficiilor nu functioneaza optim. Exista si servicii permanente pentru care nu se extrage nici
un beneficiu financiar, cum ar fi captarea carbonului si calitatea apei.

Studiul nu a fost creat pentru a analiza in detaliu toate aceste fluxuri de beneficii (si costuri).
Dar dorim sa subliniem faptul ca in viitoarele actiuni de evaluare a beneficiilor relative ale unor
cai alternative de dezvoltare va fi esential sa trecem dincolo de calculul benéeficiilor generale si
sa exploram in detaliu unde se incadreaza aceste beneficii din punct de vedere spatial.
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9 Compatibilitati si compromisuri pentru viitoruri
alternative

Am identificat o lista foarte lunga de servicii ecosistemice furnizate de Muntii Fagaras si de alte
servicii pe care le-ar putea furniza. Este important ca aceasta lista sa nu fie privita ca un meniu
a la carte din care se pot alege servicii la intdmplare, in orice combinatie. Multe servicii au un
grad ridicat de interdependenta. De exemplu, pentru pasunat este aproape imposibil sa
separam serviciile de aprovizionare (carne, lapte, carne, lana), de reglare (mentinerea
habitatelor) si culturale (patrimoniu cultural, valoare turistica, biodiversitate Tn habitatele
dependente de pasunat) pe care le furnizeaza. Pe de alta parte, existd numeroase conflicte
intre servicii acolo unde exploatarea eficienta a unui le exclude pe celelalte. De exemplu, o
investitie in energia eoliana ar distruge valoarea peisagistica si caracterul salbatic al zonei.
Rezultatul este ca existd o combinatie limitatd de servicii ce pot fi exploatate deodata in acelasi
loc. Aceste seturi de servicii compatibile se numesc ,pachete” (,bundles” in engleza) in
terminologia serviciilor ecosistemice.

Scenariile sunt o metoda utila de a vizualiza aceste pachete (Fischer et al. 2015; Hartel et al.
2014). In continuare va prezentam trei scenarii contrastante pentru a ilustra cai de dezvoltare
alternativa, identificand serviciile care se pot reuni intr-un pachet si care se exclud reciproc.
Fiecare dintre aceste trei scenarii este posibil pentru Muntii Fagaras si fiecare poate fi durabil
in cadrul dimensiunilor numeroase care se reunesc pentru a face posibila intelegerea holistica
a biodiversitatii. A se nota faptul ca aceste scenarii nu sunt previziuni despre viitor, ci pur si
simplu ilustrari a ceea ce s-ar putea realiza in baza alegerilor efectuate azi.

9.1 Scenariul 1: Folosirea intensiva a resurselor de aprovizionare

In acest scenariu, Munti Fagaras ar putea fi folositi pentru productia de energie
(biocombustibil, energie solara, hidro si eoliana), cherestea (silvicultura intensiva cu
monoculturi), produse animaliere (din pasunatul pasunilor alpine si din agricultura intensiva),
vanat si putin turism (partii de schi, plimbari cu ATV-urile si motocicletele folosind reteaua de
drumuri forestiere. In functie de definitii, multe dintre aceste activitati ar fi putut fi considerate
durabile, cel putin pentru ca ele continua sa ofere servicii de aprovizionare (de ex. sursele de
energie regenerabild). Dar ele ar duce la pierderea dramatica a capacitatii zonei de a furniza
servicii de reglare (stocarea carbonului, calitatea apei) si culturale. Acestea din urma includ
pierderea masiva a biodiversitatii, pierderea totald a potentialului turistic natural, pierderea
masiva a potentialului turistic rural si pierderea totala a valorilor zonei salbatice. Nu ar fi
compatibil cu pastrarea statutului zonei de sit Natura 2000. Unele beneficii s-ar resimti local,
prin locuri de munca salarizate in sectoarele extractie si servicii, dar multe s-ar scurge din
zona, deoarece dezvoltarea dependentd de tehnica si infrastructura ar necesita investitii
masive si implicarea factorilor externi, ceea ce ar duce la scurgerea semnificativa a profiturilor
din zona.

9.2 Scenariul 2: Utilizari multiple durabile si extensive

In cadrul acestui scenariu, Muntii Fagéaras ar putea fi folositi pentru a produce o gama larga de
servicii de aprovizionare, reglare si culturale, prin concentrarea atentiei pe durabilitate si
peisaje multi-functionale. Activitatile forestiere ar putea continua folosind metode foarte atente,
cu exploatare selective si protejarea anumitor specii. Peticele de padure seculara ar putea fi
conservate daca ar fi identificate si apoi lasate deoparte pentru management activ. Pasunatul
ar putea continua la densitati de populatie mai reduse, pentru a preveni supra-pasunatul.
Apicultura ar putea continua la fel ca azi. Vanatoarea ar putea continua cu monitorizare atenta
si stabilirea de cote variabile. Agricultura ar putea continua, folosind metode de exploatare bio.
Produsele forestiere nelemnoase s-ar putea culege in baza unor cote atent reglementate si
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folosind cele mai bune practici de cules. Cu ajutorul acestor practici si evitdnd exploatarea la
maxim a resurselor, toate aceste utilizéri se pot combina, desi ar necesita modificarea
practicilor prezente la nivelul tuturor activitatilor. Acest regim de management ar permite Si
pastrarea valorilor existente ale biodiversitatii, fiind compatibil cu turismul rural, turismul cultural
si turismul bazat pe natura. Serviciile de reglare cum sunt pastrarea calitatii apei s-ar furniza in
continuare si in functie de detaliile privind practicile forestiere, pot fi incluse servicii de stocare
a carbonului. Ar fi posibil chiar sa se permitd mentinerea unor unitati de productie de hidro-
energie, daca sunt construite discret si fac uz de bunele practici, asigurand un debit minim de
apa conservarea vegetatiei de pe mal, pentru a reduce revarsarile. Singurele valori care s-ar
pierde ar fi cele legate de zona salbatica. Acest scenariu ar fi perfect compatibil cu obiectivele
titulaturii de sit Natura 2000.

9.3 Scenariul 3: Zona salbatica

Acest scenariu ar prioritiza o forma specifica de serviciu cultural si serviciile de reglare. Aici ar
intra conservarea componentelor specifice ale biodiversitatii (specii si habitate asociate cu
padure) si procesele ecologice (cu influentd antropicd minima). De asemenea, ar accentua
valorile morale si estetice asociate cu aceastad forma specifica de peisaj si stare ecologica.
Salbaticia ar accentua cel mai probabil majoritatea serviciilor de reglare asociate cu stocarea
carbonului si hidrologie. Salbaticia are potentialul de a asigura o platform& pentru forme foarte
specializate de turism natural, desi amploarea fenomenului depinde de gradul de facilitare si
de infrastructura / ghidajul specializate necesare. Ar duce la reducerea componentelor de
biodiversitate asociate cu pasunile dependente de pasunat (pasuni alpine) si de management
(fanete) (Baur et al. 2006). De asemenea, ar duce la declinul valorilor patrimoniului cultural.
Mai mult, ar putea cauza suspendarea aproape totala a serviciilor de aprovizionare
(silvicultura, vanatoare, productia de energie, produse forestiere nelemnoase) si a serviciilor
culturale desfasurate in jurul interactiunilor om — natura (adica legate de servicile de
aprovizionare). In plus, ar necesita indepartarea unor elemente de infrastructura. In sfarsit, ar
presupune eforturi majore de management pentru informarea tuturor factorilor afectati si
masuri stricte de reglementare si aplicare a legii, pentru a limita activitatile si impactul uman.
Zona salbatica ar trebui sa fie in general compatibila cu obiectivele de management ale sitului
Natura 2000 Muntii Fagaras, dar ar fi problematica pentru situl Natura 2000 Piemontul
Fagaras, al carui obiectiv necesitd mentinerea habitatelor deschise prin folosirea practicilor
agricole extensive (e.g. Papp et al. 2013).
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Tabelul 1. Compromisuri intre diversele servicii de aprovizionare, reglementare si culturale
care ar fi favorizate sau defavorizate alternativ in functie de scenariile de dezvoltare aplicate in

Muntii Fagaras, Roméania

Folosirea intensiva a

resurselor de aprovizionare

Multi-utilizare durabila si

extensiva

Zona salbatica

Servicii avantajate

Aprovizionare

Cherestea

Energie (hidro, eoliana, solara)
Carne de véanat si trofee
Produse animaliere

Cherestea

Carne de véanat si trofee
Produse animaliere

Produse forestier nelemnoase

Niciunul

infrastructura (partii de schi,
hoteluri, plimbari cu ATV-ul)

Reglementare |Niciunul Stocarea carbonului Stocarea carbonului
Calitatea apei Calitatea apei
Culturale | Turism dependent de Biodiversitate Biodiversitate asociata cu

Turism natural, ecologic,
cultural, rural si de patrimoniu
Patrimoniu cultural asociat cu
interactiunile dintre om si

padurea
Idealuri de salbaticie
Eco-turism bazat pe salbaticie

Toate formele de turism
natural si eco-turism, plus
numerosi amatori de turism
rural

Valori de patrimoniu cultural
asociate cu interactiunile om-
natura

natura
Servicii dezavantajate
Aprovizionare | Niciunul pe termen scurt — desi | Niciunul Toate
durabilitatea pe termen lung
este neclara
Reglementare | Toate None
Culturale|Majoritatea biodiversitatii Valorile salbaticiei Interactiunile om-natura

Valorile culturale asociate cu
vanatoarea, silvicultura,
pasunatul si culesul

Unele segmente ale turismului
rural

Impact on Natura 2000
site

Incompatibil

Favorizeaza mai multe
obiective

Favorizeaza obiectivele axate
pe padure, potential negative

pentru pasuni si fanete
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10 Context social

Pentru a intelege aspectele asociate cu operationalizarea rezultatelor acestei analize si a
ghida dezvoltarea Muntilor Fagaras catre un viitor durabil, este important sa intelegem
contextul social al ecosistemului. Studiul socio-economic al regiunii realizat de lordachescu &
Vasile (2016) a identificat numeroase caracteristici cheie ale comunitatilor rurale din jurul
Muntilor Fagaras, si a identificat temele sociale continute de acestea. Aceste constatari s-au
aliniat si cu numeroasele cercetari asupra conditiilor sociale ale Roméaniei rurale / Carpatilor.

Regiunea trece incd prin numeroase schimbari care au inceput odatd cu tranzitia post-
socialista din 1989 si aderarea la UE in 2007 (Dorondel 2007; Knorn et al. 2012; Lawrence &
Szabo 2005). Aceste schimbari au dus la inchiderea fabricilor, schimbarea subventiilor agricole
si a structurilor rurale de sprijin si la emigrarea oamenilor de la sate catre zonele urbane si
peste hotare. Rezultatul este imbatranirea populatiei rurale si pierderea grupurilor de varsta
tinere si dinamice. Prin urmare, mai ales in partea sudica regiunea este cufundata intr-un
sentiment de declin si lipsa de sperantd. Acest sentiment a fost accentuat de proasta
functionare a institutiilor, caracterizata prin perceptii de coruptie generalizata, ineficienta,
nepotism si favoritisme. Procesul de retrocedare a pamanturilor este un exemplu clar (Knorn et
al. 2012; Bouriaud 2005). Institutiile necorespunzatoare asigura un management defectuos si
nu sunt eficiente in redistribuirea costurilor si a beneficiilor asociate cu folosirea serviciilor
ecosistemice in randul comunitatilor. Toate acestea sunt inrautatite de evaziunea fiscala
generalizata si de faptul ca multe beneficii dispar din zona din cauza implicarii actorilor non-
locali. Numeroase comunitati se caracterizeaza si printr-un grad redus de capital social si slaba
coeziune sociald, accentuate adesea de aspecte ce tin de minoritatile sociale marginalizate
(cum ar fi comunitatile de romi si rudari) sau diviziuni intre partidele politice.

Desi multe dintre persoanele intervievate de lordachescu & Vasile (2016) sperau ca turismul
sa ofere un venit alternativ la exploatarea resurselor naturale, acestea pareau sa inteleaga
prea putin despre tipurile de activitati turistice de impact redus sau eco-turism, care ar fi cele
mai compatibile cu durabilitatea sau conservarea biodiversitati. Ele aveau mai degraba
incredere in formele de turism dependente de infrastructurd, cum ar fi partile de schi si
hotelurile. Desi somajul este o problema majora, multi antreprenori turistici regionali s-au plans
de dificultatea de a gasi personal corespunzator.

S-a observat o oarecare mandrie legata de patrimoniul culturald, exprimata prin activitatile
traditionale cum ar fi cresterea animalelor, agricultura si silvicultura, care ar putea fi exploatata
pentru a dezvolta aceste activitati in directii mai durabile. Dar pare sa existe prea putina
intelegere sau chiar opozitie clara fatd de strategiile de protectia naturii care inclina spre
salbaticie. Aceasta nu este o situatie unicad. Experientele internationale aratad clar ca noile
evolutii turistice reusesc doar daca sunt compatibile cu identitatea locala si capacitatile de
rezistentd biofizica si sociala ale zonei (Furze et al. 1996, Stevens 1997). De asemenea,
serviciile hoteliere vor avea nevoie de competente profesionale diferite de cele pre-existente.

Luati Tmpreund, acesti factori reprezinta provocari considerabile pentru orice forméa de tranzitie
inspre o cale de dezvoltare diferitd de cea urmata din 1989 incoace. Aceasta constatare este
compatibila cu celelalte scenarii desfasurate in Carpati si cu marea majoritate a studiilor de
sociologie rurala efectuate Tn zonele montane din toata Europa. Va fi necesara foarte multa
munca de teren, comunicare, construire a capacitati si demonstrati de ,dovedire a
conceptului” pentru a convinge oamenii ca folosirea durabila sau transformarea in zona
salbatica este de dorit si fiabila totodata. Prima poate fi problematica daca este interpretata ca
fiind de moda veche, iar ultima este problematica daca este perceputa ca fiind exclusivista sau
elitista.

Ins& au existat si motive evidente de optimism. Existd semne ca problema coruptiei se trateaza
la nivel politic, epoca taierilor la ras masive si ilegale pare sa se sfarseasca, o parte din
diaspora se intoarce acasa cu noi idei si economii, fiind in cautare de oportunitati de investitie,
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iar localnicii au sentimentul generalizat ca trebuie sa se faca ceva pentru a intoarce norocul
regiunii. Multi respondenti si-au exprimat si opozitia clara fata de defrisarea masiva a padurilor
si dezvoltarea necontrolatd de hidrocentrale asa cum s-a intdmplat in ultimii 10-15 ani. Acest

lucru aratd ca exista sprijin potential pentru cai de dezvoltare mai putin distructive si mai
durabile.
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11 Impadrtirea utilizérii terenului pentru obiective
multiple

Scenariile diferite prezentate in sectiunea 9 aratd ca existd mai multe potentiale directii de
dezvoltare pentru ecosistemul Muntilor Fagaras si ca trebuie facute unele alegeri cu privire la
valorile carora li se va acorda intaietate, fiindca nu este posibil sa se atinga deodata toate
obiectivele, in acelasi loc. Exploatarea unor servicii ar putea avea impacte negative ireversibile
si asupra potentialului de a exploata in viitor alte servicii.

Dar daca se realizeaza o planificare corespunzatoare a utilizarii terenurilor, este posibil sa se
imbine diverse obiective la o scara mai ampla (Angelstam et al. 2013; Keeton & Crow 2009;
Popa et al. 2013a,b). Muntii Fagaras sunt un ecosistem foarte mare, deci este perfect realist sa
stabilim prioritati diferite pentru servicile exploatate in parti diferite ale ecosistemului.
Exploatarea extrema a serviciilor de aprovizionare, asa cum s-a prezentat in scenariul 1, este
in general incompatibila cu elementele din celelalte doua scenarii si ar intra in conflict direct cu
legislatia existenta privind obiectivele sitului Natura 2000 si managementul speciilor periclitate
din Romania.

La polul opus, scenariile 2 si 3 se pot combina destul de mult, de exemplu pentru a crea un
peisaj durabil cu utilizari multiple, cu o zona salbatica nucleu. Aceasta abordare are avantaje
multiple in sensul ca se dezvolta pe o gama mai ampla de servicii care pot asigura o0 mai mare
comunitatilor locale rezilienta. Includerea activitatilor traditionale si permanente poate totodata
sa faca actiunea mai acceptabila pentru localnici. Aceste abordari multi-functionale intra intr-un
cadru mult mai familiar comunitatilor locale (Fischer et al. 2015; Hartel et al. 2014) si se
bazeaza pe experienta existentd din alte regiuni, care incearca sa lege natura si societatea
intr-o maniera durabila (Kozak et al. 2013; Mikukcak et al. 2013). Prezentata in acest context,
ideea de a avea zone sdlbatice centrale pare o desprindere mult mai putin radicala de
practicile existente. Pentru turism, aceasta gama de zone diverse permite diversificarea
experientelor.

De fapt, poate fi chiar necesara includerea de elemente din ambele scenarii — 2 si 3 — pentru a
atinge diversele obiective ale celor doud situri Natura 2000 care acoperd Muntii Fagaras. In
timp ce scenariul zonei salbatice ar putea acoperi nevoile speciilor specializate si ale padurilor
seculare, celelalte specii si habitate (pajisti si pasuni) necesitad forme constante de interventie
umana extensiva. Acest lucru este valabil mai ales pentru situl Piemontul Fagaras. De departe,
majoritatea siturilor Natura 2000 presupun activitati umane cum sunt agricultura si silvicultura
extensiva (Tsiafouli et al. 2013) si multe habitate europene de interes pentru conservarea
naturii necesita interventii constante. Studiile arata ca sunt necesare mai multe criterii pentru a
selecta o diversitate de zone din cadrul siturilor Natura 2000, daca vor sa fisi atingad diversele
obiective (e.g. Ceausu et al. 2015).

Integrarea obiectivelor multiple presupune planificare atenta, astfel incat sa nu interfereze
unele cu altele. De exemplu, pentru turismul natural este esential sa se tina seama de valorile
peisagistice ale unei zone — astfel incat dezvoltarea infrastructurii sa nu interfereze cu peisajul
(sa se poata vedea imprejurimile) din zone ce se axeaza pe valorile salbaticiei. Toate
activitatile din acest scenariu necesitd adoptarea diverselor coduri de bune practici (de ex.
Voskarova 2014).

Din pacate, datele existente sunt de rezolutie prea mica pentru a proiecta detaliile acestui
sistem de impartire a zonelor. Pasunatul, vanatoarea si silvicultura acopera intreaga zona. Nu
exista focare de biodiversitate (cu exceptia peticelor de padure seculara si a pajistilor
cartografiate necorespunzator). Dar pe baza datelor spatiale existente se contureaza mai
multe argumente care militeaza pentru concentrarea zonelor salbatice in partea sud-estica,
datoritd densitatii reduse a drumurilor, privelistii spectaculoase catre Parcul National Piatra
Craiului si existentei proiectului Carpathia pentru salbaticie. Dezavantajele acestei zone sunt
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Ca ea nu se suprapune cu peticele mari de padure virgind de pe versantii nordici si potentialul
de conflict cu minoritatile etnice este mai mare, deoarece acestea depind mult de produsele
forestiere nelemnoase si au puncte de vanzare stabilite. Logic ar fi ca traficul intens sa se
concentreze pe soseaua Transfagarasan, datorita existentei acesteia, a hotelurilor si a
telecabinei. Partea sudica poate oferi cele mai bune optiuni pentru utilizari multiple durabile si
turism rural clasic, datorita tiparului asezarilor si peisajului. Zona nordica, unde versantii nordici
impaduriti coboara in Depresiunea Fagaras, este potrivitda pentru dezvoltarea de activitati
agricole productive compatibile cu conservarea biodiversitatii.

Trebuie sa tinem minte, insa, ca Muntii Fagaras sunt folositi Th prezent pentru obiective
multiple, astfel incat impartirea nu este impusa pe o foaie alba de hartie. Este esential ca
planul general de gestionare a zonei sa recunoasca structurile institutionale, sociale,
economice si legale existente (inclusiv proprietatea asupra pamantului si alte drepturi de
utilizare) si sa mearga inainte intr-o maniera deschisa si transparenta. Au existat numeroase
proiecte ale factorilor interesati desfasurate in Carpati si in alte zone montane europene care
au gasit cai de a initia dialogul cu factorii interesati cu privire la directiile alternative de
dezvoltare (de ex. Milcu et al. 2014; Zahvoyska & Bas 2013).

Este foarte dificil de estimat impactul economic al diverselor forme de utilizare a terenului,
datorita importantei centrale a surselor externe de finantare. Agricultura depinde foarte mult de
plata subventiilor de la Uniunea Europeana. Schimbarile in modul de alocare al acestora, mai
ales in ceea ce priveste acele parti care trec prin pilonul de dezvoltare rurala al Politicii
Agricole Comune pot fi folosite pentru a stimula multe activitati diferite. Conservarea
biodiversitatii, inclusiv zonele salbatice, este de asemenea o activitate pentru care exista
posibilitatea de a obtine sume semnificative din fonduri externe, ceea ce poate avea un efect
semnificativ asupra calculelor cost-beneficii ce se refera la directii alternative. Mai mult, exista
mai multe piete emergente bazate pe logica Platii pentru servicii ecosistemice, care ar putea
transforma radical economia folosirii terenurilor. Plata pentru stocarea carbonului, de exemplu,
este un potential de stimulare a reducerii exploatarii padurilor in favoarea conservarii acestora.
In sfarsit, existd variatii enorme in valoarea de piatd a padurilor si produselor agricole, in
functie de marca sau certificarea pe care o poarta (bio, durabile etc.), de prelucrare (valoare
adaugata) si de comercializare. Rezultatul este ca exista sanse foarte bune ca mai multe
alternative diferite s& devina profitabile daca li se ofera suficienta creativitate si folosesc
sistemele de stimulente existente si emergente. Implicatia este ca pasii cei mai importanti se
vor face Tn momentul stabilirii unei viziuni comune pentru directia de dezvoltare dorita pentru
regiune. Aceasta viziune va necesita detalierea a numeroase aspecte asociate cu dimensiunile
de durabilitate preferate, atributele de zona salbatica dorite si fluxul dorit de costuri si beneficii
al diferitelor optiuni de dezvoltare. Odata atins acest deziderat, el va trebui urmat de procesul
de operationalizare a acestei viziuni.

Muntii Fagaras au potentialul de a furniza comunitatilor rurale din jurul lor multiple servicii
ecosistemice intr-un mod ce poate crea o temelie solida pentru dezvoltarea rurala. Putem
identifica mai multe cai prin care acestea se pot gestiona, astfel incat sa favorizeze
dezvoltarea durabila si sa se ingrijeasca de o parte dintre valorile naturale unice ale regiunii.
Ins& analizand unele evolutii din ultimii 20 de ani, este posibil si s& vedem directii de dezvoltare
care distrug grav oportunitatile pe termen lung ale comunitatilor locale in favoarea lacomiei de
rezultate pe termen scurt. Planificarea eficienta la scara ecosistemica este esentiala. De fapt,
pentru numeroase specii foarte mobile, cum sunt carnivorele mari, este esential ca Muntii
Fagaras sa fie vazuti in contextul intregului lant carpatic (van Maanen et al. 2006) deoarece
zona luata separat este probabil prea mica pentru a asigura supravietuirea acestora pe termen
mediu si lung.

Aceasta serie de rapoarte au creat un punct de plecare solid pentru viitoare proiecte. Ele au
identificat starea generala a mediului inconjurator, trasaturile generale ale situatiei socio-
economice din regiune si potentialele directii de dezvoltare. Dar pentru a reusi tranzitia spre o
directie de dezvoltare atent planificata, existd nevoia de mai multe date spatiale privind factorii
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ecologici si socio-economici si de un proces deschis in ceea ce priveste factorii interesati,
pentru a atrage implicarea comunitatilor locale (Berbues et al. 2014; Milcu et al. 2014).
Provocarea planificarii viitorului pentru Muntii Fagaras o reprezintd dimensiunea acestora.
Lantul muntos se intinde pe teritoriul a doudzeci si sapte de municipalitati distribuite in patru
judete. Redimensionarea la aceastd scara a proceselor consultative sau deliberative este o
provocare formidabila (Linnell 2015) din cauza numarului de persoane afectate; la fel este si
fragmentarea autoritatii administrative. Dar tocmai de aici vine si valoarea Muntilor Fagaras. O
zona atat de mare de padure si habitate alpine continue cu valoarea de biodiversitate asociate
si atributele de salbaticie este exceptional de rard in contextul european. Oportunitatile de
conservare a acestor valori nu se vor mai intoarce si risca sa se piarda, daca nu se ia actiune
in orizont de timp, care se inchide rapid.
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